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內政部　函

受文者：如行文單位

發文日期：中華民國108年4月25日
發文字號：內授營濕字第1080806966號
速別：普通件

密等及解密條件或保密期限：

附件：如主旨

主旨：檢送本部108年4月12日召開「東源暫定重要濕地再評定作

業」案公開展覽說明會紀錄1份，請查照。

說明：

一、依據「重要濕地評定變更廢止及民眾參與實施辦法」第11
條及第12條規定辦理。

二、本會議紀錄另登載於「國家重要濕地保育計畫網站」

(http://wetland-tw.tcd.gov.tw/)。

正本：屏東縣政府(請協助通知私有地所有權人)、屏東縣議會、屏東縣牡丹鄉公所(請
轉知相關村里辦公室)、屏東縣牡丹鄉民代表會、原住民族委員會、財政部國有
財產署、行政院農業委員會林務局、台灣自來水股份有限公司、本部營建署資
訊室、國家公園組

副本：濕地保育小組、城鄉發展分署【分署長、黃副分署長、資訊管理課 (請協助登載
網頁)、海岸復育課】(均含附件)
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「東源暫定重要濕地再評定作業」案 

公開展覽說明會會議紀錄 

一、會議時間：108年4月12日(星期五)下午2時整 

二、說明會地點：屏東縣牡丹鄉東源村村辦公處 

三、主持人：內政部營建署城鄉發展分署 黃副分署長明塏 

四、出(列)席人員：詳簽到簿                         紀錄：朱恩柔 

五、東源暫定重要濕地分析報告書（草案）簡報：略 

六、主席致詞： 

東源濕地前由屏東縣政府及真理大學推薦，經本部於100年1月公

告為地方級國家重要濕地，濕地保育法於104年2月施行後，依第40條

規定視同地方級暫定重要濕地，並須辦理範圍及等級檢討。 

本案經屏東縣政府考量濕地之生物多樣性及土地所有權人意願

等條件，建議優先保留東源湖區域之公有地（含水社柳族群），面積約

5.06公頃，並建議列為地方級重要濕地。 

本案重要濕地分析報告書草案於108年3月20日至108年4月19日止

，於屏東縣政府公開展覽30日，各位若對本計畫有任何建議或意見，

可現場索取或至國家重要濕地保育計畫網站下載公民或團體意見表，

並敘明相關意見，於公展期間以書面方式提送至本部營建署城鄉發展

分署，後續將納入本部重要濕地審議小組審議參考。 

七、各單位發言要點： 

（一） 屏東縣牡丹鄉潘鄉長： 

東源濕地是國內少數具有泥炭土類型的濕地，有許多國外專家

學者慕名而來，本人相信濕地劃設後將帶來益處，並帶領東源社區

朝向更好方向前進。 
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（二） 屏東縣牡丹鄉民代表會江代表： 

濕地的存在是保有東源原有的文化及生態，希望能透過這次說

明會集結各村民的意見；只要劃設範圍無影響居民權益，就應該被

保護，原住民的傳統領域應該要予以堅持。土地部分是鄉公所、林

務局所管理的土地，建議劃設的東源湖區域範圍再擴大，造就當地

鄉民一個就業的機會。 

（三） 屏東縣牡丹鄉民代表會洪副主席： 

目前建議劃設範圍雖為公有地，那在私有地的部分，地主是否

有權益受損的問題，能否請執行單位說明？未來針對私有地主部分

有無其他限制？請補充。 

（四） 屏東縣牡丹鄉民代表會林代表： 

1. 重要濕地劃設的目的為何？私有地部分是否有權益相關限制？請

說明。 

2. 東源濕地的等級是屬地方級還是國家級？未來使用管理如何？希

望未來在做任何計畫決策時，都能尊重部落居民。 

（五） 民眾 1： 

1. 建議東源濕地等級是地方級或是國家級應釐清。 

2. 今天開說明會的意義到底為何？為何在開此說明會之前沒有找當

地居民作溝通協調？請說明。 

3. 東源濕地的範圍有 70%是屬於牡丹村，30%是屬部落的，而濕地範

圍由於是國家的土地卻限制我們無法進出，我認為劃設保護區會影

響我們部落的發展，所以我堅決反對劃設濕地。 

4. 哭泣湖是本人的註冊商標，報告書如有提及是否該註明？請說明。 

5. 政府對東源濕地如未來沒有任何規劃及發展，本人想在自己所持有

土地上設置太陽能光電，較有經濟效益。 

（六） 屏東縣牡丹鄉潘鄉長： 
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1. 東源部落會議前於107年1月18日召開107年度第1次部落會議，

是日會議決議優先將公有原住民保留地劃入重要濕地。 

2. 依據濕地保育法第 21 條規定，重要濕地範圍內之土地得為農業、

漁業、鹽業及建物等從來之現況使用。但其使用違反其他法律規定

者，依其規定處理。 

（七） 民眾 2： 

重要濕地的目的到底為何？應說明清楚。 

（八） 民眾 3： 

這次的劃設範圍以東源湖公有地段為主，本人不反對劃設，重

要濕地範圍是我們部落共同的場所，但在私有地方面，我們需要與

社區發展協會共同協調是否納入保育利用計畫範圍內。 

（九） 民眾 4： 

重要濕地的劃設是很好的想法，但是否有相關配套措施是相當

重要的，在凝聚居民間意見及共識，以下有幾點問題想釐清： 

1. 是否與其他法規（國家公園法）相互牴觸？請釐清。 

2. 關於濕地保育補助的問題，挹注到鄉里的時候是否會有很多限

制？而且核銷是否有很多麻煩且不好處理的地方？請說明。 

3. 原建議劃設的濕地範圍中，有許多私有地是被其他法規所限制，

希望不會重蹈覆轍。 

（十） 民眾 5 

希望能再開部落會議，並取得部落居民的共識後，再將大家意

見提報內政部。 

（十一） 民眾 6 

1. 東源湖俗稱哭泣湖，此名稱從日治時期就沿用迄今，那有關商標

問題可再提出相關文件證明是否有觸犯商標。若無商標法規觸犯，



第 4頁，共 5頁 

建議可將報告書內容寫出東源湖（俗稱哭泣湖）。 

2. 東源湖水位太低，因為原地開發的關係造成沖刷及土石流問題，

在未來是否能還原地貌，讓東源湖呈現濕地重要性。 

3. 有關將來土地權益利用或土地管制規定是否受其限制，建築物變

更或土地利用項目是否受限制等，是否能簡單扼要說明。另外希

望能讓民眾更多知道濕地意義。 

4. 目前要劃設的範圍已縮小至 5.06 公頃的公有地範圍，真正能作為

濕地的標準能否做一個明確的調查，認真評估後再來劃設，本人

建議目前暫時不要劃入濕地範圍。 

（十二） 城鄉發展分署黃副分署長 

1. 早期提報劃設國家重要濕地，主要是為提供地方政府補助經費來

維護濕地環境，並未有法令限制使用；未來劃入重要濕地之後，

係以保育利用計畫作為管理依據，政府也會依持續投入經費作為

濕地環境維護管理經費。 

2. 本濕地在縣府評估檢討之後建議將東源湖公有地 5.06 公頃列入重

要濕地，後續經本部審議通過、行政院核定及內政部公告之後，

就完成再評定程序，未劃入重要濕地之私有土地仍依原有土地法

令管制。另濕地保育法精神為明智利用，依濕地保育法第 21 條規

定，在合法使用範圍下，重要濕地範圍內之土地得為農業、漁業、

鹽業及建物等從來之現況使用。 

3. 有關重要濕地範圍內需進行相關工程或設置太陽能光板等問題，

在重要濕地尚未完成評定前，若遇緊急事件，依濕保育法規定可

依水利法或災害防救法等相關法令規定辦理，同時副知濕地主管

機關；若為例行或經常性整修，請依濕地保育法第 20 條規定辦理

意見徵詢，以減緩工程對重要濕地之影響。在完成重要濕地評定

後，將擬具保育利用計畫，並依該計畫功能分區之允許明智利用

項目或管理規定辦理。 
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4. 依濕地保育法第第 8 條規定，重要濕地分為國際級、國家級及地

方級三級，由中央主管機關考量該濕地之生物多樣性、自然性、

代表性、特殊性及規劃合理性和土地所有權人意願等條件進行評

定。目前本濕地經縣府檢討建議列為地方級重要濕地，後續將併

本日會議紀錄提送本部重要濕地審議小組供委員作為評定參考。 

5. 東源湖及哭泣湖名稱部分，現場有民眾提出註冊商標問題，請規

劃單位查明，並請民眾提出相關註冊文件；基於尊重商標法，若

為屬實，請規劃單位於報告書中註明。 

（十三） 行政院農業委員會林務局屏東林區管理處（書面意見）： 

1. 原公告濕地面積達 112 公頃，分析報告書建議濕地範圍排除私有地

後保留東源湖區域的公有地，面積為 5.06 公頃，對於後續管理維護

應有助益。 

2. 分析報告書第 16 頁重要濕地評估結果中提及東源湖段區域周邊記

錄到魚類、甲殼類、兩棲類、爬行類、節肢及底棲動物種數等，皆

與真理大學及崑山大學團隊調查的原東源濕地生態資源相同，請說

明是否排除原私有地範圍之種類，或東源湖附近區域及包含原濕地

範圍(112 公頃)的各類物種。 

八、會議結論 

（一） 本案公開說明會會議紀錄將於30日內函送屏東縣政府等相關機關

及人員，並登載於本部營建署專屬網頁。 

（二） 本案公開展覽期間（108 年 3 月 20 日至 108 年 4 月 19 日止），公

民或團體如有意見，均可以書面（公民或團體意見表）寄送至本

部營建署城鄉發展分署，本部營建署城鄉發展分署將於公展完成

後彙整相關意見提報本部重要濕地審議小組作為再評定審議參

考。 
 

九、散會：下午4時整 






















